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PROTOKOL Z 5. POSIEDZENIA KOMITETU REWITALIZACJI MIASTA
TCZEWA

Z. DNIA 23.04.2018 r.

Posiedzenie Komitetu Rewitalizacji obylo si¢ zgodnie z przedstawionym porzadkiem
(zataczmik nr 1), ktdry obecni przyjeli bez uwag. Posiedzeniu przewodniczyt Zastepca
Przewodniczacego KR Rafat Dietrich.

Lista obecnodcei w zalaczeniu (zalgceznik nr 2).

Przeglosowano jednomy$lnie przyjecie Protokolu z 5. posiedzenia Komitetu Rewitalizacii,
ktére odbylo sic w dniu 19 marca 2018 r.

Przebieg spotkania.
1. Przedstawiente efektéw spaceru po Starym Miescie i Zatorzu w dniu 18.04.2018 r.

Gléwnym tematem spotkania bylo omoéwienie, w formie dyskusji, wnioskéw 1
spostrzezen ze spaceru po Starym Miescie. Odbyl si¢ on z inicjatywy czlonkéw Komitetu
17 kwietnia, w godzinach popoludniowych, 1 bralo w nim udziat 8§ oséb: Paulina Kremer,
Marcin Kussowski, Krystian Jendrzejewski, Rafat Dietrich, Emilia Garska (osoba spoza
KR) Beata Szweda, Joanna Swiader, Katarzyna Dworakowska, Lukasz Brzadkowski.
Spacer odbyt si¢ po trasie (orientacyjnic). Gdanska - 1 Maja — Westerplatte —
Wyszynskiego — Stowackiego — Kopemika — Strzelecka — plac Pilsudskiego — Waska —
Ogrodowa — Rybacka — plac §w. Grzegorza — Lazienna.

Planowane sa jeszcze dwie trasy, aby dokona¢ obserwacji pozostale] czesel obszaru
rewitalizowanego. Z calosci pracy zostanie wykonana mapa z zaznaczeniem miejsc,
ktérych dotycza uwagi uczestnikéw tego dzialania.

Ponizej spostrzezenia, ktore omowione zostaly w dyskusji z posumowania pierwszego

spaceru.

a. Wskazuje si¢ na relatywnie dlugie odeinki ulic, gdzie brak jest ulicznych koszy na
$mieci, np. od ronda 1 Maja do Szkoly Podstawowej nr 5 przy ul. Obroncéw
Westerplatte.

b. Zasugerowano, ze kosze na $mieci moglyby by¢ lokalizowane przy przejsciach dla
pieszych.

c. Zwraca uwage duze zasmiecenie skarpy torowiska i terenu kolejowego wzdluz ul. 1
Maja. Pojawilo si¢ pytanie, czy Miasto, ktére faktycznie sprzata rdwniez tereny
kolejowe, nie moze wystawiac zarzgdcy terenu rachunku za sprzatanie.

d. Ciekawym zjawiskiem sg pojawigjace si¢ w rdznych miejscach mate pryzmy $mieci,
gdzie przechodnie dorzucajg nastgpne. Nie wiadomo, czy sa to zebrane $mieci przez
sprzatajgcych, czy $mieci zgarnigte w jedno miejsce przez mieszkancow.
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Zwraca uwage budynek przy ul. Kopernika la (prywatny, opuszczony) w bardzo ztym
stanie o wyjgtkowo szpecacym wygladzie. Zasugerowano, ze mogtby byé to obiekt po
przejeciu przez Miasto, przeznaczony na cele spoleczne/publiczne, zwiazane z
rewitalizacja. '

Nowa wiata przystankowa przy ul. Kopernika nie jest wyposazona w kosz na $mieci, a
ponadto zauwaza si¢ spekania tafli szklanych w miejscach mocowania.

. Bardzo duzy kontener na ul. Slowackiego ustawiony jest w zatoce parkingowej
niszczac nawierzchnig 1 obrzeza. Jego wielkosc jest uwarunkowana iloscig kamienic
przy ulicy Stowackiego, ktére prawdopodobnie same nie dysponujg terenem dla
wlasnej organizacji zbierania odpadéw, nie jest jednak jasny brak
pojemnika/pojemnikéw na terenie nowej, ogrodzonej posesji nowo wybudowanego
budynku mieszkalnego (Stowackiego 5).

. Z charakteru odpadéw wynika, ze pojemniki przy parkingu na ul. Ogrodowej sg
wykorzystywane przez personel pobliskich sklepéw. Wiata na ul. Ogrodowej jest
zabezpieczona lekka, metalowa azurowa sciankg, ale w $rodku pojemniki sg
pootwierane, odpady rozrzucone. Byé moze opréznianie pojemmnikéw 1 wywoz
powinien odbywaé sie czesciej.

Parking ul. Waska/Stroma — grupa duzych pojemnikéw zajmujgcych miejsca
postojowe, ktére sa notorycznie otwarte i teren wokot zasmiecony.

Plac zabaw przy ul. Waskiej nie jest wyposazony w kosz $mietnikowy, a urzadzenia sg
Zniszczone.

. W kontekscie placéw zabaw zauwazono, Zze mijanych ok. 6 placéw zabaw bylo
pustych. Stala obserwacja dokonywana przez osoby bywajace na Starym Miescie
wskazuje, ze placem preferowanym przez dzieci jest niecka przy Podmurnej (przy
armacie) 1 plac zabaw nad Wista. Brak jest analizy co do ilosci dzieci w danym
obszarze 1 ich zainteresowania placami zabaw oraz oceny jakosciowe} wyposazenia,
szezegdlnie w sytuacyi gdy zakup i utrzymanie tego rodzaju infrastruktury jest
wydatkiem ze srodkéw publicznych.

Dobrym przykladem wiaty $mietnikowej jest wiata ustawiona kolo parkingu na ul.
Lipowej/Rybackiej — wyrdznia ja czysto$é i uporzadkowanie. Aczkolwiek pojawilo
si¢ utrudnienie w pelnej realizacji tego zamierzenia, a jest nim segregacja odpadow,
ktora spowodowata konieczno$¢ dostawienia dodatkowych pojemnikéw poza wiatg.

. Teren przy ul. Mestwina, za kosciotem szkolnym, zasmiecony i zanieczyszczony, jest
miejscem spotkan i prawdopodobnie spozywania alkoholu. Wymaga uporzadkowania,
a by¢ moze jest to dobre miejsce na postawienie pojemnika na odpady, o ile jest to
moZliwe ze wzgledéw wlasnodciowych.

. Przy szlaku spacerowym za CKIS, wérdd stylowych koszy na $mieci mocowanych na
lampach znajduja si¢ pojedyncze zmszezone. Na parkingu CKiS znajdujg sie
pojemniki, ktore wydaja si¢ niedopasowane do potrzeb odbiorcéw w tym terenie.

. Kontenery na parkingu na Laziennej, podobnie jak przy ul. Stowackiego, sg bardzo
duzymi nieestetycznymi pojemnikami, postawionymi na trzech miejscach
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postojowych, gdzie rozrzucone wokot odpady powigkszaja obszar zaanektowania, a
nawierzchnia 1 obrzeza sg niszczone.

p. Wspomniany wczesniej plac przy murach (przy armacie) jest odgrodzony od terenu
wolnej plomby w zabudowie przy ul. Jarostawa Dabrowskiego betonowym parkanem,
ktérego dwa przesta zostaly zniszczone. Przez to, do wewnatrz wrzucane sa rézne
$miect, a samo ogrodzenie umozliwia wejécie na teren zagrozony (prywatny) 1 moze
to stwarza¢ warunki zagrozenia dla bezpieczenstwa dzieci. Istotne byloby ustalenie
mozliwosci naprawy lub nakazania naprawy ogrodzenia.

q. Istotny jest ogdlny wniosek - stosowane duze pojemniki na Smieci sg przyczyna
wtérnego zanieczyszczenia otoczenia; ich wielkos$é, wysokosé i ciezar pokrywy
powoduja, ze pokrywa jest odrzucona na stale, a wiatr i ptactwo przyczyniajg si¢
ostatecznie do takiego stanu zasmiecenia otoczenia i sasiednich ulic. Dzieci nie sg w
stanie wrzucaé workéw/woreczkow z odpadami samodzielnie, pozostawiajgc je przy
pojemnikach, co dodatkowo nie sprzyja wypracowywaniu nawykow porzadkowych.
Mozna rozwazy¢ stosowanie pojemnikéw o innej konstrukcji (dzielone pokrywy,
uruchamianie pokrywy dzwignig itp.).

r. Segregacja odpadéw spowodowala konieczno$é dostawiania kolejnych pojemnikow,
co oznacza wymodg przeznaczania wickszej powierzchni na ten cel, a zatem
dokonywania szerszej analizy terenu i ,,przypisania” wspdlnot do miejsc gromadzenia
pojemnikéw/odpadow.

s. Dyskusyjna jest kwestia planowanego pojemnika podziemnego i zasadnosci jego
wykonania, gdzie koszt wbudowania jednego tego rodzaju $mietnika moze
odpowiada¢ kosztowi uporzadkowania kilku - kilkunastu istniejacych miejsc zbiorki
odpadow.

t. Na terenie Starego Miasta znajduje sie jedna wiata, wykonana wedlug projektu
przygotowanego jako propozycja miasta (przy ul. Mestwina) z mozliwoscig
korzystania przez zainteresowanych z tego projektu. W toku dyskusji wysunigto
wnioski, ze:

- korzystne jest narzucenie jednego projektu, dostepnego dla zainteresowanych, ale
musi to by¢ projekt relatywnie tani,
- narzucanie standardu winno skutkowad wsparciem miasta w realizacjt.

2. Kontynuacja kwestii porzadkowych 1 wizerunkowych: reklamy i estetyka przestrzeni.
Glos zabrata Jolanta Sliwinska

W ramach kontynuacji tematu estetyki, oprécz spraw sprzgtania i organizacji
gromadzenia odpaddw, istnieje jeszcze wazna kwestia reklam i szyldéw. Obecna sytuacja
formalna jest taka, ze mozemy opieral sie ma istniejacych regulacjach prawnych
(przepisy kodeksu wykroczen) i regulacjach lokalnych — ustaleniach dla stref ochrony
konserwatorskiej, zawartych w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego
miasta Tczewa. Przepisy planistyczne nie sg zwigzane z Zadna egzekucja, a formalnego
uzgodnienia wymagaja szyldy i reklamy umieszczanie na obiektach zabytkowych czy w
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obszarze zabytkowym. Po uchwaleniu zmiany miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego w czesci dotyczacej zasad 1 warunkdw sytuowania reklam w roku 2013,
zostala wydana broszura popularyzujgca te przepisy, informacja byla wielokrotnie
przekazywana przez lokalne media. Mozna stwierdzié, ze powoli, ale systematycznie
wzrasta od tego czasu liczba osob, ktére pojawiajg si¢ w Urzedzie, aby zasiegnad
informacji w sprawie zwigzanej z umieszczeniem banneru, reklamy, szyldu. Jestesmy
obecnie przed opracowaniem tzw. uchwaty krajobrazowej, ktora stworzy regulacje dla
calego miasta, wraz z zasadami egzekucji. Ale bardziej wlasciwsze wydaje sie
popularyzowanie dobrych praktyk, edukacja i zachgcanie do wspdlpracy na rzecz
poprawy estetyki miasta.

Mozna zalozyé, ze sytuacja, w ktérej narastajaca ilo$é elementéw malej architektury i
umeblowania miasta, w tym placow zabaw, silowni, miejsc pamieci, pojemnikéw na
odpady, koszy, elementéw oswietlenia statego 1 Swigtecznego itp., a ponadto istniejgce
regulacje i przyszle, po przyjeciu tzw. uchwaty krajobrazowej, wywola koniecznosé
stworzenia w Urzedzie Miasta stanowiska/powolania osoby odpowiedzialne] za
zarzgdzanie tymi zagadnieniami (np. plastyk miejski), co pozwolitoby skupic¢
koordynacje pomiedzy réznymi oSrodkami decyzyjnymi, shuzbami uzgadniajgcymi i
osobami realizujgcymi, w jednym miejscu. Wobec narastajgcej masy zagadnien takie
rozwigzanie w zakresie zarzadzania miastem moze by¢ nieuniknione.

Zagadnienia reklamy beda w pracy KR kontynuowane, takze przy dyskusji na temat
problemdw przedsigbiorczosei.

3. Sprawy organizacyjne i wolne wnioski:

Data kolejnego spotkania: 21 maja2018 r.

Temat: zagadnienia przedsiebiorczosci (do uscislenia)
Na tym zakonczono posiedzenie.

Protokolowala:
(w zastepstwie) Jolanta Sliwinska
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